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Pytania prejudycjalne

1) Czy rozmiar korzysci, jakg osoba prywatna uzyskala z domniemanego naruszenia praw do znaku towarowego, jest
istotny dla oceny tego, czy postgpowanie tej osoby stanowi uzywanie znaku towarowego w obrocie handlowym
w rozumieniu art. 5 ust. 1 dyrektywy w sprawie znakéw towarowych, czy tez zachowanie o charakterze czysto
prywatnym? Czy dla istnienia uzywania w obrocie handlowym w przypadku gdy osoba prywatna uzywa znaku
towarowego niezbedne jest spetnienie innych kryteriéw niz uzyskanie korzysci gospodarczych z dziatalnosci handlowej
dotyczacej tego znaku towarowego?

2) Czy, przy zalozeniu, ze korzy$¢ gospodarcza ma mie¢ pewne znaczenie, a ze wzgledu na maly rozmiar korzysci
gospodarczej, jaka uzyskala dana osoba, oraz niespelnienie ewentualnych innych kryteriéw uzywania oznaczenia
w obrocie handlowym nie mozna zalozy¢, ze osoba ta uzywala znaku towarowego we wlasnym obrocie handlowym,
przestanka uzywania oznaczenia w obrocie handlowym w rozumieniu art. 5 ust. 1 dyrektywy w sprawie znakow
towarowych (') jest spetniona, jezeli osoba prywatna uzywata znaku towarowego na rzecz osoby trzeciej w jej obrocie
handlowym, réwniez wtedy, kiedy nie jest u niej zatrudniona w charakterze pracownika?

)
~

Czy osoba przechowujaca towary uzywa znaku towarowego dla towaréw w rozumieniu art. 5 ust. 1 oraz art. 5 ust. 3
lit. b) dyrektywy w sprawie znakéw towarowych, jezeli towary opatrzone znakiem towarowym — wystane do panstwa
cztonkowskiego i dopuszczone do swobodnego obrotu na jego terytorium — byly odebrane i przechowywane na rzecz
spotki, ktéra je odsprzedaje, przez osobe, w ktérej posiadaniu si¢ znalazly i ktéra nie prowadzi dzialalnosci w zakresie
przywozu i wywozu towarow oraz nie posiada zezwolenia na prowadzenie skladu celnego ani podatkowego?

4) Czy mozna zalozy¢, ze dana osoba dokonuje przywozu towardéw opatrzonych znakiem towarowym w rozumieniu art.
5 ust. 3 lit. ¢) dyrektywy w sprawie znakow towarowych, jezeli towary nie zostaly przywiezione na zlecenie tej osoby,
jednak udostepnita ona swoj adres odsprzedawcy towaréw i na jego rzecz odebrata dopuszczone do swobodnego
obrotu towary w panstwie cztonkowskim, byla w posiadaniu tych towaréw przez kilka tygodni i przekazata je w celu
przemieszczenia do kraju trzeciego niebedacego cztonkiem Unii Europejskiej w celu odsprzedazy na jego terytorium?

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/95/WE z dnia 22 pazdziernika 2008 r. majaca na celu zblizenie ustawodawstw
panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do znakéw towarowych (wersja skodyfikowana) (Dz.U. 2008, L 299, s. 25)
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