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— Druga czg$¢ zarzutu oparta jest na naruszeniu art. 203 TFUE, poniewaz zaskarzona decyzja przewiduje wystapienie
panstwa oraz brytyjskich terytoriéw zamorskich (PTOM), bez mozliwosci glosowania mieszkancéw PTOM w kwestii
wystapienia z systemu stowarzyszenia przewidzianego w traktacie europejskim, bez przewidzenia procedury
szczegblnej przewidzianej w art. 203 TFUE w zakresie ich dotyczacym w ten sposéb, ze zaskarzona decyzja stanowi
naruszenie swobody osiedlania si¢ z art. 199 TFUE.

— Trzecia czg§¢ zarzutu oparta jest na naruszeniu zasad pewno$ci prawa i uzasadnionych oczekiwan, poniewaz
skarzacy uwazaja, Ze otwarcie negocjacji w nastepstwie niepewnego porozumienia w sprawie wystgpienia bedzie
mialo powazny wplyw na zasady rzadzace ich prawami wynikajacymi z obywatelstwa europejskiego, niezaleznie od
okolicznosci, ze stworzyli oni swoje Zycie prywatne i rodzinne w innym panstwie czlonkowskim korzystajac ze
swobody przemieszczania. Zaskarzona decyzja i zalacznik do niej nie przestrzegajg zatem wymogéw
przewidywalno$ci normy prawnej, jakie nakladajg zasady pewnosci prawa i uzasadnionych oczekiwan oraz
stanowig takze naruszenie poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego.
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Strony

Strona skarzgca: TN (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Blot)

Strona pozwana: Agencja Unii Europejskiej ds. Bezpieczenistwa Sieci i Informacji (ENISA)

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji ENISA z dnia 25 listopada 2016 r. zawierajacej wycofanie przedstawionej skarzacemu
oferty zatrudnienia, zgodnie z ktérg skarzacy mial zosta¢ zatrudniony na stanowisku kierownika wydzialu ustug
korporacyjnych i relacji z interesariuszami;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji ENISA z dnia 20 kwietnia 2017 r. oddalajacej zazalenie skarzacego;
— zasadzenie na rzecz skarzacego odszkodowania za poniesiong szkode oraz zado$Cuczynienia za doznang krzywde;

— obcigzenie ENISA kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, w ktérym podnoszone jest, ze pozwany naruszyt cigzace na nim wzgledem skarzacego zobowigzania
umowne.

— Skarzacy uwaza, ze oferta zatrudnienia nie mogla by¢ wycofana, poniewaz umowa zostala juz zawarta, a takze
kwestionuje argumenty pozwanego wysuwane w celu wykazania, ze do zawarcia umowy nie doszlo.

2. Zarzut drugi, w ktérym podnoszone jest nienalezyte przetworzenie danych osobistych skarzacego oraz naruszenie
art. 12 warunkéw zatrudnienia innych pracownikéw Unii Europejskiej, obowigzku starannosci oraz prawa do dobrej
administracji.

3. Zarzut trzeci, w ktérym podnoszone jest naruszenie prawa do bycia wystuchanym.

— Skarzacy nie zostal wyshuchany przed podjeciem zaskarzonej decyzji o wycofaniu ztozonej mu oferty zatrudnienia.



