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2) Zarzut drugi dotyczacy nieprawidlowego zastosowania art.
107 ust. 1 TFUE

— Po pierwsze gmina zachowala si¢ tak, jak zachowaloby
si¢ prywatne przedsigbiorstwo w takiej samej sytuacji.

— Po drugie nie udzielono korzyici na rzecz Schouten &
De Jong Projectontwikkeling BV wraz z Bouwfonds
Ontwikkeling BV, ktdrej nie uzyskaliby oni w zwyklym
obrocie handlowym na rynku.

3) Zarzut trzeci dotyczacy art. 107 ust. 3 TFUE: w razie stwier-
dzenia zaistnienia pomocy udzielonej przez gming, jest ona
zgodna z art. 107 ust. 3 TFUE.

Skarga wniesiona w dniu 2 kwietnia 2013 r. — Bouwfonds
Ontwikkeling i Schouten & De Jong Projectontwikkeling
przeciwko Komisji
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Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Bouwfonds Ontwikkeling BV (Hoevelaken,
Niderlandy) i Schouten & De Jong Projectontwikkeling BV
(Leidschendam, Niderlandy) (przedstawiciele: adwokaci E.
Pijnacker Hordijk i X. Reintjes)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarga zostala wniesiona na decyzje C(2013) 87 Komisji z dnia
23 stycznia 2013 r. w przedmiocie pomocy panstwa SA.24123
(2012/C) (ex. 2011/NN) przyznanej przez Niderlandy — Zarzu-
cana sprzedaz nieruchomosci ponizej ceny rynkowej przez
gming Leidschendam-Voorburg.

Na poparcie skargi skarzace podnoszg trzy zarzuty.

1) Zarzut
wymogu

pierwszy dotyczacy naruszenia podstawowego
dochowania przez Komisj¢ odpowiedniego

terminu przy wykonywaniu jej kompetencji i w zwigzku z
tym naruszenie zasady pewnos$ci prawa, prawa do obrony i
art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

W zwiazku z tym, ze po uzyskaniu wiadomosci o spornych
srodkach do wydania spornej decyzji uplynglo 38 miesigcy
Komisja w sposéb zarzucalny zwlekala z postepowaniem i
wskutek tego naruszyla podstawowy wymoég dochowania
odpowiedniego terminu. Nadzwyczajnie dlugi czas docho-
dzenia utrudnil skarzacym obalanie argumentéw Komisji, w
zwiazku z czym Komisja swym zachowaniem naruszyla
réwniez prawo do obrony.

Zarzut drugi dotyczacy powaznych nieprawidlowosci przy
ustalaniu 1 ocenie rozpatrywanego stanu faktycznego,
wzglednie naruszenia obowigzku uzasadnienia, wzglednie
naruszenia art. 107 ust. 1 TFUE poprzez bledne zastoso-
wanie zasady inwestora prywatnego.

W ostatecznej ocenie skarzgce nie uzyskaly korzysci finan-
sowej 1 w zadnym razie nie uzyskaly korzysci finansowej,
ktéra moglaby zosta¢ uznana jako bezprawna pomoc
panstwa.

Komisja blednie obliczyla kwote rzekomej korzysci migdzy
innymi poprzez przypisanie w 100 % gminie uzgodnionych
obnizek, podczas gdy cena zostala obnizona na rzecz
publiczno-prywatnego stowarzyszenia, w ramach ktérego
gmina ponosita 50 % ryzyka. Ponadto Komisja nie uwzgled-
nita obnizek cen uprzednio uzgodnionych w ramach owego
stowarzyszenia.

Ponadto w zaskarzonej decyzji Komisja nieprawidlowo
zastosowala zasade prywatnego inwestora poréwnujac dzia-
fanie gminy do hipotetycznego dzialania fikcyjnego prywat-
nego inwestora, co byloby niewykonalne pod wzgledem
prawnym i ponadto finansowo nadzwyczaj niekorzystne.

Zarzut trzeci dotyczacy nieprawidlowego zastosowania art.
107 ust. 3 TFUE

W przypadku, gdyby stwierdzono zaistnienie pomocy
panstwa, wowczas w kazdym razie jest ona w pelnym
zakresie zgodna z rynkiem wewngtrznym. Komisja bfednie
uznala, Ze gmina nie moze wskazal interesu wspélnoto-
wego w zakresie dotyczacym spornych $rodkéw. Komisja
dokonala przy tym oceny spornych S$rodkéw w latach
2009/2010 blednie wskazujac kontekst (korzystniejszej)
sytuacji na rynku w roku 2004.

W zwigzku z tym Komisja nie dostrzegla, ze sporne $rodki
byly konieczne, celowe i proporcjonalne, aby ponownie
ozywi¢ zaniedbane centrum miasta Leidschendam, a wigc
w celu odpowiadajagcemu w sposéb wyrazny opisanemu w
art. 3 TUE i art. 174 TFUE i uznanemu unijnemu celowi
spojnosci gospodarczej i spolecznej. W zadnym razie nie
mozna méwi¢ o nieuzasadnionym zakléceniu konkurencji.
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