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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 22 marca 2007 r. —
SIGLA przeciwko OHIM — Elleni Holding (VIPS)

(Sprawa T-215/03) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku
towarowego VIPS — Wczesniejszy stowny krajowy znak towa-
rowy VIPS — Artykul 8 ust. 5 rozporzgdzenia (WE) nr 40/94
— Artykul 74 rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 — Zasada
dyspozycyjnosci — Prawo do obrony)

(2007/C 95/71)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: SIGLA SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciel:
adwokat E. Armijo Chavarri)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
I. de Medrano Caballero i G. Schneider, pelnomocnicy)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Elleni Holding BV (Alphen aan de Rijn, Niderlandy)
Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Trzeciej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
1 kwietnia 2003 r. (sprawa R 1127/2000-3) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy SIGLA SA a Elleni
Holding BV.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Trzeciej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe
i wzory) z dnia 1 kwietnia 2003 r. (sprawa R 1127/2000-3).

2) Urzqd Harmonizagji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) pokrywa koszty poniesione przez skarzgcg.

(") Dz.U. C 200 z 23.8.2003.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 15 marca 2007 r. —
Katalagarianakis przeciwko Komisji

(Sprawa T-402/03) (!)

(Urzgdnicy — Powolanie — Zmiana zaszeregowania do grupy

i na stopiei — Zastosowanie orzecznictwa Trybunalu —

Artykut 5, art. 31 ust. 2, art. 32 akapit drugi, art. 45 i 62
regulaminu pracowniczego)

(2007/C 95/72)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Georgios Katalagarianakis (Overijse, Belgia)
rzedstawiciele: adwokaci S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i
E. Marchal)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i H. Krdmer, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o uchylenie decyzji Komisji o zmianie i ustaleniu
zaszeregowania skarzacego w chwili jego powolania na
grupe A6, pierwszy stopien, o zmianie i pdzniejszym ustaleniu
zaszeregowania na grupg A5, trzeci stopiel w dniu 1 kwietnia
2000 r. i ustalajacej date rozpoczecia biegu jej skutkéw finanso-
wych na dzien 5 pazdziernika 1995 r.

Sentencja wyroku

1) Decyzja Komisji z dnia 14 kwietnia 2003 r. zostaje uchylona w
zakresie, w jakim ustala datg rozpoczgcia biegu jej skutkéw finanso-
wych na dziet 5 pazdziernika 1995 r.

2) Komisja przeprowadzi poréwnanie zastug skarzgcego z zastugami
urzgdnikow awansowanych do grupy zaszeregowania A5 w ramach
kazdego postepowania w sprawie awansu poczgwszy od dnia 1 maja
1993 r.

3) W nastgpstwie tego poréwnania i w zwigzku niemoznoscig zapew-
nienia skarzgcemu przez Komisje awansu do grupy zaszeregowania,
ktéra wydawataby si¢ uzasadniona, wzywa sig strony do zawarcia
ugody w przedmiocie wlasciwego odszkodowania.
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4) Strony poinformujg Sgd w terminie trzech miesiecy od dnia oglo-
szenia niniejszego wyroku o tresci ugody, do ktdrej zawarcia ewen-
tualnie doszto Tub, w braku takiej ugody, o ich szacunkach kwoto-
wych odnosnie do poniesionej szkody.

5) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

6) Zastrzega sig rozstrzygnigcie w przedmiocie kosztow.

() DzU.C 352 7.2.2004 r.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 15 marca 2007 r. —
Dascalu przeciwko Komisji

(Sprawa T-430/03) ()

(Urzgdnicy — Powolanie — Przeglgd zaszeregowania do grupy

i na stopiefi — Zastosowanie orzecznictwa Trybunalu —

Artykut 5, art. 31 ust. 2, art. 32 akapit drugi, art. 45, art. 62
regulaminu pracowniczego)

(2007/C 95/73)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: losif Dascalu (Kraainem, Belgia) (przedstawiciel:
N. Lhoést, avocat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
poczatkowo C. Berardis-Kayser, L. Lozano Palacios i H. Krdmer,
nastepnie C. Berardis-Kayser i H. Krimer, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o uchylenie decyzji Komisji z dnia 23 grudnia 2002 r.
oraz z dnia 14 kwietnia 2003 r. w sprawie zmiany grupy zasze-
regowania skarzacego w zakresie, w jakim dokonujg one jego
zaszeregowania na dziefl jego powolania do grupy A6 stopieri
pierwszy, ustalaja dzien 5 pazdziernika 1995 r. jako dzien, w
ktéorym wywoluja one skutki finansowe oraz nie dokonuja
odtworzenia grupy skarzacego oraz, o ile to konieczne, wniosek
o uchylenie decyzji oddalajacych zazalenia skarzacego, a takze
wniosek o naprawienie podniesionej szkody wynikajacej z tych
decyzji.

Sentencja wyroku

1) Decyzja Komisji z dnia 14 kwietnia 2003 r. zostaje uchylona w
zakresie, w jakim ustala datg poczgtkowq jej skutkéw finansowych
na dzied 5 pazdziernika 1995 .

2) Komisja dokona poréwnania zastug skarzgcego i urzgdnikéw awan-
sowanych do grupy A5 poczgwszy od dnia 16 kwietnia 1993 r., a
nastegpnie do grupy A4 poczgwszy od dnia 16 stycznia 1998 r.

3) W nastepstwie tego poréwnania, gdyby Komisja nie byta w stanie
awansowal skarzgcego, ktdry to awans okazatby si¢ uzasadniony,
strony zawrg ugode w przedmiocie stosownego odszkodowania
biorgc w razie potrzeby pod uwage zgdanie odszkodowania wnie-
sione przez skarzgcego.

4) Strony poinformujg Sgd w terminie trzech miesigcy od ogloszenia
niniejszego wyroku o tresci zawartej przez siebie ugody, wobec jej
braku o swych kwotowo wyrazonych wnioskach w przedmiocie
poniesionej szkody.

5) Skarga zostaje oddalona w pozostatym zakresie.

6) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koficzgcym poste-
powanie w sprawie.

() Dz.U. C 47 z 21.2.2004 r.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 marca 2007 r. —
Aluminium Silicon Mill Products przeciwko Radzie

(Sprawa T-107/04) (!

(Skarga o stwierdzenie niewainosci — Dumping — Przywoz
krzemu pochodzgcego z Rosji — Szkoda — Zwigzek przyczy-
nowy)

(2007/C 95/74)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Aluminium Silicon Mill Products GmbH (Zug,
Szwajcaria) (przedstawiciele: A. Willems i L. Ruessmann, adwo-
kaci)

Strona  pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele:
M. Bishop, pelnomocnik, wspierany przez G. Berrischa, adwo-
kata)

Interwenient popierajgcy Zgdania strony pozwanej: Komisja Wspdlnot
Europejskich (przedstawiciele: T. Scharf oraz K. Talabér Ricz,
pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Rady (WE)
nr 2229/2003 z dnia 22 grudnia 2003 r. nakladajgcego osta-
teczne clo antydumpingowe i stanowigcego o ostatecznym
poborze tymczasowego cla nalozonego na przywoéz krzemu
pochodzacego z Rosji (Dz.U. L 339, str. 3)



