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2) Artykul 101 ust. 1 TFUE nalezy interpretowac w ten sposob, ze porozumienie migdzybankowe, ktore ustala na jedng i t¢
samg kwote oplate interchange nalezng przy transakcji platnosci karta bankom wydajacym karty oferowane przez
spotki Swiadczace ustugi platnosci kartg dzialajace na danym rynku krajowym, nie moze zosta¢ zakwalifikowane jako
porozumienie, ktérego ,celem” jest zapobiezenie, ograniczenie lub zaklécenie konkurencji w rozumieniu tego
postanowienia, chyba ze mozna uznaé, iz porozumienie to ze wzgledu na jego tre$¢, cele i kontekst przedstawia
wystarczajacy stopien szkodliwosci dla konkurencji, by zostalo tak zakwalifikowane, co powinien sprawdzi¢ sad
odsylajacy.

()  DzU.C 231z 2.7.2018.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 19 marca 2020 r (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sofiyski gradski sad — Bulgaria) — Komisia za protivodeystvie na
koruptsiyata i za otnemane na nezakonno pridobitoto imushtestvo [ BP, AB, PB, ,,Trast B” OOD,

»Agro In 2001” EOOD, ,,ACounT Service 2009” EOOD, ,,Invest Management” OOD, , Estate” OOD,

»,Bromak” OOD, ,,Bromak Finance” EAD, ,Viva Telekom Bulgaria” EOOD, ,,Balgarska
Telekomunikationna Kompania” AD, ,,Hedge Investment Bulgaria” AD, ,Kemira” OOD, ,Dunarit”
AD, , Technologichen Zentar-Institut Po Mikroelektronika” AD, ,,Evrobild 2003” EOOD, , Technotel

Invest” AD, ,Ken Trade” EAD, , Konsult Av” EOOD, Louvrier Investments Company 33 SA, EFV

International Financial Ventures Ltd, InterV Investment SARL, LIC Telecommunications SARL,
V Telecom Investment SCA, V2 Investment SARL, Empreno Ventures Ltd

(Sprawa C-234/18) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspétpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych — Postgpowanie
w sprawie konfiskaty nielegalnie nabytego mienia w braku skazania za przestgpstwo — Dyrektywa
2014/42/UE — Zakres zastosowania — Decyzja ramowa 2005/212/WSiSW]

(2020/C 222/06)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy
Sofiyski gradski sad

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Komisia za protivodeystvie na koruptsiyata i za otnemane na nezakonno pridobitoto imushtestvo

Strona pozwana; BP, AB, PB, ,Trast B” OOD, ,Agro In 2001” EOOD, ,,ACounT Service 2009” EOOD, ,Invest Management”
00D, ,Estate” OOD, ,Bromak” OOD, ,Bromak Finance” EAD, ,Viva Telekom Bulgaria” EOOD, ,Balgarska Tele-
komunikationna Kompania” AD, ,Hedge Investment Bulgaria” AD, ,Kemira” OOD, ,Dunarit” AD, ,Technologichen
Zentar-Institut Po Mikroelektronika” AD, ,Evrobild 2003” EOOD, ,Technotel Invest” AD, ,Ken Trade” EAD, ,Konsult Av”
EOOD, Louvrier Investments Company 33 SA, EFV International Financial Ventures Ltd, InterV Investment SARL, LIC
Telecommunications SARL, V Telecom Investment SCA, V2 Investment SARL, Empreno Ventures Ltd,

przy udziale: Corporate Commercial Bank, w stanie likwidacji

Sentencja

Decyzje ramowa Rady 2005/212/WSiSW z dnia 24 lutego 2005 r. w sprawie konfiskaty korzysci, narzedzi i mienia
pochodzacych z przestgpstwa nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie stoi ona na przeszkodzie przepisom panstwa
czlonkowskiego, zgodnie z ktorymi konfiskate mienia nabytego nielegalnie sad krajowy zarzadza po zakorficzeniu
postepowania, ktére nie jest uzaleznione ani od stwierdzenia popeknienia przestepstwa, ani, a fortiori, od skazania
domniemanych sprawcéw takiego przestepstwa.

()  Dz.U.C 240 z 9.7.2018.
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